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VOTA Si EN DEFENSA

DE LA EDUCACION PUBLICA

De los 135 articulos de la LUC que pretende-
mos anular, 34 refieren al capitulo Educacién.
Las propuestas que contienen son consecuen-
ciade unalarga campaia de desprestigiode la
Educacidn Publica. Tan tremenda como injus-
tificada esta campaiia utilizé el eslogan “crisis
de la Educacion Publica” para generar desgas-
te, descreimientoy desconfianza.

Estos articulos promueven la privatizacion de
muchas formas, entre ellas favoreciendo su
mercantilizacion, eliminando el Sistema Nacio-
nal de Educacion Publica, permitiendo el tras-
paso de recursos publicos a estudiantes de
instituciones de formacién en educacion priva-
day promoviendo un sistema que puede dele-
gar en las direcciones de los centros el acceso y
permanencia en los cargos, asi como sus
correspondientes compensaciones salariales.

““DEFENSA

Mt 1vMPROPIA

Este articulo por si solo es una afrenta al
sistema de concurso, a los mecanismos trans-
parentes de ascenso y traslado defendidos
por nuestra Federacién durante afios. De man-
tenerse y aplicarse se abre un espacio de
incertidumbre, inestabilidad y arbitrariedad
nunca vista en la Educacién Publica del Uru-

guay.

Desde nuestra perspectiva la Educacién es
un derecho humano fundamental para todas
y todos, durante toda la vida y responsabili-
dad del Estado garantizarlo. La lucha en defen-
sade lasinfanciasy sus derechos siempre va a
contar con el compromiso de las y los trabaja-
dores de laeducacion de nuestro pais.
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LA LUC LIQUIDA LA EDUCACION
COMO LA HEMOS CONOCIDO
HASTA AHORA

Los 135 articulos de la LUC que se someten a
Referéndum promueven transformaciones
tendientes al achicamiento del Estado en la
proteccién de los mas débiles y de los intere-
ses nacionales, a la desregulacién laboral, el
aumento delarepresidonyladisminucidondela
participacién ciudadana en los asuntos nacio-
nales. En educacion se destacan las mismas
tendencias. Entre muchas razones sefiala-
mos:

Elimina del Sistema Nacional de
Educacion Publica

El Art. 144 elimina el Sistema Nacional de
Educacion Publica (SNEP) y es suplantado por
una “Coordinaciéon del Sistema Nacional de
Educacion”, donde no queda claro el limite
entre lo publico y lo privado. Tan urgente no
seria cuando recién se instald y funciond solo
una vez en febrero de 2022, dieciocho meses
después de ser aprobada la Ley y a cuarenta
dias del Referéndum.

Lesionala autonomia

LaLUCensus articulos 145y 171 |le otorga al
Ministerio de Educaciéon y Cultura (MEC) un
rol protagonico en la toma de decisiones que
debilita la autonomia de los entes de educa-
cién (ANEP —UdelaR—UTEC) consagradaen la
Constitucion de la Republica. Esta modifica-
cién pone en evidencia unavisidén que concibe
la educacidon como una politica del gobierno
deturnoenlugar de unacuestion de Estado.

Al MEC se le agrega la elaboraciéon del "Com-

promiso de Politica Educativa Nacional" que
debe acompaiar el pedido de venia al Senado
delos tres miembros del CODICEN propuestos
por el Poder Ejecutivo, el "Plan de Politica
Educativa Nacional" que fijara las metas vy
principios de las politicas educativas, el
reconocimiento de titulos universitarios, un
programa de fortalecimiento de la formacién
en educacidon que otorga becas a programas
universitarios que hasta ahora son Unicamen-
te privados y el reconocimiento del caracter
universitario de laformacion docente publica.

Abandona principios fundantes

Afecta gravemente algunos principios fun-
dantes de nuestra escuela publica como en el
Art. 127 que elimina la obligacién de “padres
madresy responsables legales de nifios, nifias
y adolescentes (...) de inscribirlos en un centro
de ensefianza y observar su aprendizaje”.
Maestras y maestros sabemos bien cual es la
consecuencia de quitar esta obligacion.

Sinir muy lejos, en 2020 cuando la obligato-
riedad quedo “en suspenso” perdimos a cien-
tos de nifios y nifas que abandonaron o con-
currieron en formaintermitente. En las escue-
las y jardines necesitamos el apoyo del Estado
y de la Ley para asegurar el derecho a la edu-
cacionde lasinfancias.

Este mismo articulo elimina la mencién a
asegurar “la extension del tiempo pedagdgico
y la actividad curricular a los alumnos de edu-
cacion primaria y media basica”. ¢Cual es la
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razon y la urgencia de eliminar este concepto
gue promueve el derecho a una educacion
integral con educacidn fisica, artes, tecnolo-
gia, campamentos e idiomas?

Elimina los Consejos de Educa-
cién

En los articulos 155 y 156 se eliminan los
consejos de educaciéon de la ANEP -Inicial y
Primaria, Secundaria y Técnico Profesional-, y
secreanensulugardirecciones generales.

En el caso de Primaria se trata de un Consejo
creado en 1918. Eso significaque laLUCvino a
barrer con mas de un siglo de conduccién
colectiva. Ademas, una Direccion General es
de menor jerarquia que un Consejo y son eje-
cutoras de decisiones definidas en el
CO.DI.CEN., otro ejemplo del proceso centra-
lizador de latoma de decisiones.

En el caso de Educacion Inicial y de Primaria
esta Direccion unipersonal debe atender a
2.000 escuelas, 345.000 nifias y nifios, sus
familias y mas de 30.000 trabajadorasy traba-
jadores.

Se ha dicho que esta eliminacidn es para
mejorar la gestion, evitar las trabas burocrati-
cas y de los sindicatos. ¢ Hemos visto mejoras
en la gestion en estos dieciocho meses? i Nos
sentimos maestras, maestros, funcionarios y
funcionarias mas respaldados y seguros con
esta nueva forma centralizada de decisién?
¢Las decisiones son mejores, mas rapidas y
adecuadas?

La respuesta es claramente negativa. Deci-

siones que no se pueden aplicar, protocolos
confusos, respuestas que no llegan, incerti-
dumbre en la aplicacién de normativas, nego-
ciaciones inexistentes, advertencias que no se
escuchan, concursos de direccién llevados a
los ponchazosy con multiplesirregularidades,
etc., etc,, etc...

Debilita la democracia del siste-
ma educativo

Ademas, junto a los Consejos, la LUC elimina
los consejeros electos por las y los docentes.
También reduce el papel de los consejeros
electos en CO. D.CEN al permitir que todas las
decisiones se adopten tan solo con los tres
votos de los consejeros designados por el
Poder Ejecutivo con venia del Senado.

También se reduce el Congreso Nacional de
Educacion atansolo una “posible” convocato-
ria, reduce la participacién estudiantil en los
Consejos de Participacion y la elimina con voz
y sin voto en la educaciéon media superior y
hace lo propio con las Comisiones Consulti-
vas.

Promueve la privatizacién

Varios articulos promueven la privatizacion
de la educacién favoreciendo su mercantiliza-
cion (Art. 129), eliminando el Sistema Nacio-
nal de Educacidon Publica (Art. 144 y 183 al
186), creando las Direcciones Generales al
estilo gerencias (Arts. 148, Arts. 155, 156 y
158 al 161), permitiendo el traspaso de recur-
sos publicos a estudiantes de instituciones de
formacion en educacion privada (Art. 171) y
promoviendo un sistema de cooptacion tipico
de lasempresas privadas.
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LA LUC AFECTA
LA PROFESIONALIZACION DOCENTE

El Art. 193 promueve la precarizacion y la
flexibilidad en las condiciones del trabajo.
Este articulo permite la creacion de regime-
nes especiales que pueden delegarse en las
direcciones de los centros para el acceso y
permanenciaen los cargos por medio de “con-
diciones de orden funcional” que se corres-
pondan con el “compromiso con una metodo-
logia de trabajo o proyecto de centro” o “cum-
plimiento de metas de politica educativa”. Y
estas decisiones afectaran las compensacio-
nes, complementos salariales u otros benefi-
cios de docentesy nodocentes.

Condiciones de trabajo, permanencia en el
cargo y el salario de docentes y personal no
docente éestaran sujetos a las decisiones de
una direccion? ¢Qué sucede con los concur-
sos? ¢Y cuando cambia la direccidon? Sélo pen-
sarlo da la idea del caos y la vulneraciéon de
derechos adquiridos a la que se someteria
nuestro trabajo.

Pero también afecta la formacion inicial de
docentes y educadores al eliminar la mencion
ala creacion de una institucion universitaria y
crear un procedimiento que queda en manos
del MEC (Art. 171) y permitir que haya maes-
tros y maestras que egresen de un instituto
con titulo universitario y de otros institutos
con titulos no universitario (Decreto
338/2020). Tampoco prevé qué sucedera con
los titulos de quienes ya lo obtuvimos. ¢ Habra
titulados categorias Ay B?

Si esto fuera poco, el Art. 163 sélo asegura
que el titulo de maestro o maestra es necesa-
rio para “maestros responsables de clase, ins-
pectores y directores”. éQué sucedera con las
y los maestros de docenciaindirecta? Secreta-
rias de escuela, maestras CEIBAL, de apoyo,
comunitarias, etc., ¢podrdn ser cubiertos por
estudiantesoiddneos?

Todas las decisiones se adoptaran en un
CO.DI.CEN donde paraintegrarlo no serd nece-
sario haber sido docente ni haber actuado en
la Educacion Publica. Es la primera vez que
unaley de educacion no exige al menos a algu-
no de los consejeros tener antecedentes en la
Educacion Publica. Ni hablar que no existe
ninguna exigencia, NINGUNA, para ocupar las
Direcciones Generales. ¢ No es demasiado?

POR TODAS ESTAS RAZONES
LAS TRABAJADORAS
Y TRABAJADORES DE PRIMARIA
VOTAMOS Si

PARA ANULAR 135 ARTICULOS
DE LA LUC.

EN DEFENSA DE LA
EDUCACION PUBLICA

EN DEFENSA PROPIA
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